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ANADOLU NEOLITIGINE BASKA BiR BAKIS

Ufuk ESIN

Anadolu’da Neolitigin baslangici bugiine kadar hep Levante modeline gére yo-
rumlanmaya calisilmistir. Oysa Anadolu’nun sosyo-ekolojik yapisi, cografi ko-
numundaki bdlgesel cesitlilikler, dzellikle iklimsel agidan homojenlik gosteren
Levante ile kiyaslanamayacak kadar karmasiktir.

Bunun en 8nemli nedenlerinden biri Anadolu’nun hemen hemen engebeler ara-
sinda kalan tiim ovalarinin Holosen’e gecilmeden once Toroslarn ve anti-To-
roslarin kuzeyinde ve giineyinde Pleistosene 6zgii pliivial gollerle kapli olma-
siyla ilgilidir. Jeomorfolojik arastirmalar, Ege ve Kuzeybati Anadolu alani disin-
da kalan ybrelerde, i¢ Anadolu’da Goller Bélgesi’nde, Tuzgélii ve Konya Ova-
sr’nda Nigde/Ciftlik yoresinde, Aksaray’in Yesilova’sinda, Dogu Anadolu’da Ela-
z18’in Altinova’sinda, Malatya Ovasr’nda, hatta Ergani’de Dicle’nin kolu Bogaz
Gay’in kiyisindaki Cayoni ile Urfa’da Mezraa-Teleilat’in bile bulundugu yerlerde
eski Pleistosen gollerinin varligini kanitlamistir. Bu goéllerin kuruma siirelerinin
Holosen baslarinin ilerleyen dénemlerinde, yaklasik giinlimiizden 8-7. binyila
kadar suregeldigi izlenmektedir. Gene bu nedenle Anadolu’da Canak Cémlek-
siz Neolitik siire¢ Levante’ye gore daha ge¢ baslamistir.

MO 8. binyilda Akdeniz kiyilanmin giiniimiizden hala 8o m asagida bulundu-
gu da unutulmamalidir. Akdeniz kiyilarinda karstik tepeler tizerinde yer alan
magara ve kaya siginaklarinin Pleistosen sonlarinda Akdeniz’in icinde ne de-
rece ve hangi boyutlarda devam ettiginin de ayrica arastinimasi 6nemlidir. Bu
arastirmalar Bati Avrupa’ya 6zgii Ust Paleolitik sanatin Akdeniz kiyilarina ne
capta yayilmis olabilecegine de 1sik tutabilir. Genelde Giiney ve Dogu Anado-
lu, i¢ Anadolu, Géller Bolgesi, Konya Ovasi gibi Pleistosen géllerinin kiyila-
rinda yasayan avci-toplayict Son Ust Paleolitik topluluklarinin yasadtklan bu
bélgeler, bir yandan kendilerine 6zgii ekolojik sartlan korurken, diger yandan
da yakin komsu bélgelerin ekolojik ortamlariyla, birbirine gegisli, birbirine ka-
yan girift manzaralar sunar.

Bu bolgelerde Pleistosen sonlarinda yasamlarini siirdiiren avci-toplayici insan
topluluklart MO 11. binyil ile 8. binyil arasindaki siirecte Holosen iklim kosul-
larina girildiginde bilyiik olasilikla Levante-Suriye karakterinde bir “Mezolitik”
donemi yasamadan yeni bir yasam bicimine uyum saglamaya zorlanmislardir.
Gercekten de Mezolitik donem hakkinda Anadolu’da yeterli veri yoktur. An-
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talya’da mikrolit yontmatas endiistrisi ile belirlenmeye calisilan, karstik ka-
yaclar {izerinde kendini gosteren Okiizini Belbas/Beldibi magara/kaya sigina-
g1 ornekleri ile Goller Bolgesi’nde Baradiz, ic Anadolu ‘da Pinarbast, Urfa’da
ne derece Mezolitik oldugu tartisilabilecek Bozova ve benzeri yerel, kii¢lik or-
neklerin disinda bu kiiltiir ve dénemi hakkinda heniiz yeterli bilgimiz yoktur.

Ege, Kuzeybati Anadolu, Bati ve Dogu Trakya Neolitiginin ise ancak cok da-
ha daha ileri bir safhada MO 7. binlerden baslayarak Ganak Comlekli Neoli-
tik kiiltiirleri yansitmast; kismen Balkanlarla ortak bir kiilturel beraberlik olus-
turmasl ise, gene bu bolgelerin jeomorfolojik-ekolojik yapisiyla ilgilidir. Bun-
lara bagl olarak, ister Giineydogu Anadolu’da, ister Orta Anadolu ve isterse
Ege ve Trakya yorelerinde Anadolu’nun Neolitik kiiltiir evrimlesme sireci bir-
birinden farkli goriintiiler sunar.

Giineydogu, Dogu ve ic Anadolu’da Holosen iklim kosullarinin baslamasiyla
bitki diinyasinin ¢esitlenmesi ve avlanacak hayvan siirilerinin nehir boylarin-
daki ortamlara kaymasiyla, dnceleri plivial gol kiyilarinda yasayan gocebe av-
c-toplayict Ust Paleolitik topluluklan onlar takiben kamp yerlerini nehir boy-
larina tasimaya baglamiglar ve avin bol bulundugu bu nehir boylarinda, top-
layacaklari bitki ortistinin de zenginlesmesiyle ilk kez siirekli olarak yerlesik
diizene ge¢cmeye baslamislardir. Ozellikle Guneydogu Anadolu’da Cayoni, Go-
bekli Tepe, ic Anadolu’da Asikli gibi yerlerde yasamis insan topluluklarinin yo-
gun aval karakterlerinin uzun sire stirmiis olmasi ve bitki tiretiminin baslan-
gicini da gergeklestirmis olmalar bunun bir kanitidir. Bu nedenle Levante te-
rimiyle Akeramik-A Neolitiginin cukur barinaklari, Giineydogu Anadolu’da bile
komsu iilkelerinkinden farklilik gsterir. Hallan Cemi, topraga yari gomiik ¢u-
kur- barinak seklindeki tapinak kulubeleriyle, Cayoni’niin dal-orgi duvarl ¢u-
kur barinaklar birbirinden kullammlari bakimindan nasil ayn ise, Gobekli Te-
pe ve yoresindeki benzerlerinin anitsal tapinak halkalar ve onlann iglerinde-
ki devasa menhir tarzindaki gesitli hayvan betimleriyle bezeli kabartma dikme
taslari, Suriye’nin Jerf el-Ahmar’i andirsa da, ideolojik agidan farkli bir anlayi-
sin Grtintidiir. Ayrica Gobekli Tepe’nin avcl topluluklarinin ideolojik olarak, bdl-
genin ekolojisine uyacak sekilde gelistirdikleri sosyo-ekonomik dinsel model-
le, Cayonii kiiltur evrelerindeki ayri modellerin birbirinden farkli sosyo-ekolo-
jik yapilanini unutmamak gerekir.

Canak Cdmleksiz Neolitik kiltlrin daha gelistigi donemde ise ava-ciftci top-
luluklarn yasadiklar bolgelerde yer degistirdikleri de ozellikle Guneydogu
Anadolu rnekleriyle izlenmektedir. Nitekim Cayonu ve Gobekli Tepe killtiirel
evrelerinin kendi buluntu yerleri disindaki benzerlerinin varligi bunu kanitla-
maktadir. Ornegin Nevali Cori iki ayr kiiltiirel gelenegin birlesiminin goster-
gesidir. Bir yandan Cayéni’niin “jzgara planli evleri”nin temsilcileri, bir taraf-
tan da Gobekli kiltiirtinin ideolojisinin temsilcisi bir topluluk Nevali Cori’de
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bulusmuslardir. Ayni sekilde Cayoni’niin “hiicre planli” evresinin toplulugu-
nun gelistirdikleri kiltiir Akarcay’da kendini gostermistir. Ayrica bu Kkiiltiirel
yayllmanin Cayonii ve Gébekli Tepe merkezli olup olmadikiari yeniden aras-
tinlmalidir. Bu baglamda Cayéni’nde ayn kiiltiirel evreleri olusturan topluluk-
larin yeni gdclerle buraya gelerek yerlesmis olabileceklerinin de disiintilme-
si yerinde olur.

Malatya Ovasi’nda Firat kiyisinda Cafer Hoyuk’in ileri safhadaki Canak ¢om-
leksiz Neolitik kiiltiirii, i¢ Anadolu’da Asikli ve Can Hasan Ii’le birlikte gene
ayn ekolojik bolgelerin etkisinde birbirinden farkls sosyal yapilarda modeller
olusturmuslardrr. Asikl’da 500 yila yakin bir siire avai-ciftci bir kiiltir izlenir-
ken, Can Hasan IIl’de daha ileri bir zaman diliminde avci, hayvan ve bitki (ire-
ticisi bir kiiltiirle karsilasilir, Dogu Catalhdyiik kiltiiriiniin olusmasinda gercek-
ten Asikl’'min mi, yoksa Can Hasan 11I’iin mii belirli bir rol oynadig ise sorgu-
lanmalidir. Catalhdyiik kiiltiir verilerinin daha sonra Nigde’den baslayarak Gél-
ler Bélgesi’ne yayilmasi siirecinde olusan Canak Cémlekli Neolitik kiilttirler, Er-
baba haricinde, birbirlerine oldukca benzer bir kiiltiirel yapiyi yansitir. Gobek-
i Tepe gibi, Ust Paleolitik/Bat Avrupa Levante sanati benzeri bir sanatsal ya-
pt ile karsimiza son derece sasirtici bir sekilde ¢ikan Dogu Catalhdyiik kiilti-
rindn, ideolojik agidan toplumsal yapisini nelerin bu boyutlarda olusturduk-
lannin ve bu Kkiiltiirii olusturan anlayisin kdkeninin nereden geldiginin aydin-
latilmas, herhalde yeni arastirmalarin konusu olacaktir.
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