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UFUK ESIN
Zum Ursprung der Kastenbauweise in Anatolien

Tafel 9-10
EINLEITUNG

Unter den Ausgribern gibt es nicht viele, die einer Ruinenstitte, welche seit etwa einem
Jahrhundert ausgegraben wird, durch ihre ideenvollen neuen Grabungsstrategien und Restaura-
tionstitigkeiten ein unvergeBliches Profil schenken und ihr urspriingliches Aussehen vor Augen
fiihren konnen. Peter Neve ist sicher ein solcher ausgewihlter Grabungsleiter und -architekt,
der anhand seiner langjihrigen Grabungserfahrungen und personlichen Fihigkeiten die be-
riihmte hethitische Hauptstadt Hattusa-Bogazkdy von neuem ins Leben gerufen hat und in
etwa ihren alten Zustand wiederherstellen konnte . Er hat seine innerliche seelische Verbun-
denheit zu seinem Grabungsort mit seinem technischen Wissen und seiner Aussagekraft harmo-
nisch vereinbaren kénnen, was nicht leicht ist und nicht jedem gelingt. Was er besonders in den
letzten zwei Jahrzehnten in der Oberstadt von Bogazkdy geleistet hat, ist ein Meisterwerk,
welches der hethitischen Hauptstadt mit ihren Befestigungsmauern, Toren und Tempeln ein
Wiedererstehen ermoglichte 2. So geben seine Grabungsaktivititen und Restaurationsarbeiten
an der Stadtmauer beim Yerkap: den Anstof}, von neuem dem Ursprung der Kastenbauweise in
Anatolien nachzugehen >. Deswegen ist dieser Aufsatz Peter Neve gewidmet, in der Hoffnung,
dafl er in eines von seinen Interessengebieten fillt und auch zum Ursprung und zu einigen
technischen Aspekten der Kastenmauern der Hethiter etwas beitragen kann.

Rudolf Naumann hat in seinem groflen Werk »Architektur Kleinasiens« sowohl das Entste-
hen als auch die Entwicklung der Kasematten- und Kastenmauern in Anatolien in allen
Einzelheiten untersucht *. Nach ihm sind die Kasematten- und Kastenmauern durch eine lange
Entwicklung der Befestigungsanlagen entstanden und erreichten bei den Hethitern als Verteidi-
gungsmauern ihre reifste Ausgestaltung und die breiteste Verwendung °.

Wihrend der letzten zwei Jahre haben die Rettungsgrabungen auf dem Agikli Hoytik bei
Aksaray im kappadokischen Gebiet Zentralanatoliens einige neue Hinweise zu Tage gebracht,

1)  P. Neve, Hattu$a — Stadt der Gétter und Tempel, Antike Welt Sondernummer 23, 1992, 2-28.
2) Ebenda.

3)  P.Neve, AA 1982, 383-388; ders., AA 1983, 448-454; ders., AA 1984, 375-381.

4)  R. Naumann, Architektur Kleinasiens (1971) 28. 239-260. 309ff. 322. 491.

5)  Ebenda 319-322. 324{f. 335.
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die in der Frage nach der Entstehung der Kastenmauerbauweise vielleicht zu neuen Ergebnissen
fithren konnen, die unten behandelt werden ®.

D1t ARCHITEKTUR UND DIE KASTENBAUWEISE VON ASIKLI

Die Architektur

Die akeramischen neolithischen Siedlungen von Asikls stellen ein homogenes, neues Kulturmo-
dell dar, welches von den sefhaften Jigern und Sammlern entwickelt wurde, die noch nicht den
Ackerbau und die Viehzucht kannten ”. Diese friihesten Siedlungen der intensiven Jiger und
Sammler sind nach den unkalibrierten Radiokarbonbestimmungen mit der Libby’s Standard-
Halbwertzeit in das 8. bzw. 7. Jahrtausend v. Chr. datiert ®.

Wihrend der finfjihrigen Grabungen auf dem Siedlungshiigel von Agikli ist eine Fliche von
etwa 3000 Quadratmetern freigelegt worden, in der die zweite Schicht von oben, die bis jetzt
fiinf Bauphasen aufweist, am besten erforscht wurde und einigermaflen zur Erfassung des
Siedlungsmusters dieser Kultur dienen konnte (7af. 9,1). In der 2. Schicht von Agikl verlduft
cine Querstrafle von ca. 2 m Breite und 17 m Linge, ungefihr in der Mitte der Siedlung, von
Nordwesten nach Siidosten, die mit Kieselsteinen angefiillt war und als ‘Hauptstrafle GA’
bezeichnet wurde (Taf. 9,1-10,1) °. Im Osten biegt sie in Richtung Stiden um. Auflerdem hat sie
an der Biegung eine Nebengasse, welche nach Nordosten fithrt und in einen kleinen Hof
einmiindet, welcher wiederum mit Kieselsteinen gepflastert war (Abb. 1; Taf. 9,1).

Die Querstraie GA teilt die Siedlung in zwei Hauptbereiche, wobei der erste nordlich von
ihr liegt und von ihr, bzw. von ihrer Nebengasse im Osten, mit senkrecht errichteten Tuffstei-
nen getrennt wurde (Abb. I1; Taf. 9,1).

Dieser Stadtbereich besteht hauptsichlich aus Wohnvierteln und groflen Abfallgruben, wo-
bei die letzteren mit verbrannten Jagdtierknochen, Obsidiangeriten und Celtis-Kérnern schich-
tenweise ausgefiillt waren ',

Die Wohnviertel, die je zwei oder drei Hiuser enthalten, sind als “Wohninseln” durch sehr
enge Zwischenraume oder Ginge von ca. 30-50 cm Breite, manchmal auch durch schmale Héfe
(von ca. 50 x 100 cm Grofe) voneinander getrennt (Abb. 1; Taf. 9,1) .

6)  U.Esinin: XIV. Kazi1 Sonuglar1 Toplantisi I, Ankara 1992 (im Druck). Ich bin hier verpflichtet, meinen Mitarbeitern
Dr. Mihriban Ozbasaran und Erhan Bigakei zu danken fiir ihre Hilfe die Zeichnung des Plans Abb. 1.

7) U, Esinetal., Anatolica 17, 1991, 123-174.

8) Ebenda 125-126. Auferdem sind bis jetzt 23 neue Radiokarbonbestimmungen in dem 14-C Laboratorium der
Staatuniversitit Groningen durchgefiihrt worden, die mit den vorhandenen 14-C Daten zum gréfiten Teil iiberein-
stimmen; dafiir bin ich sowohl den Spezialisten dieses Laboratoriums als auch dem Vorsitzenden des Biologisch-
Archiologischen Instituts derselben Universitit, Herrn Prof. Dr. Bottema und Herrn Dr. H. Buitenhuis zu Dank
verpflichtet.

9)  Ebenda 129.

10) Celtis-Korner sind die Friichte der Ziirgelbiume, dic Ziirgelbeere.

11) Esinet.al. a.O. (Anm. 7) 165 Abb. 2-3.

12) Ebenda 165 Abb. 1.
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Die Mauern der Wohnungen bestehen aus primitiven, rechteckigen Lehmziegeln (kerpig),
die mit wenigem vegetabilischem Material gemagert wurden. Als Mortel wurde ebenfalls Lehm
in einer anderen Farbe und Qualitit sowohl in den vertikalen als auch den horizontalen Fugen
der Mauern verwendet. Die Hiuser, die in viereckigem Plan errichtet wurden, stoflen mit
jeweils eigenen Aulenmauern ancinander und bestehen entweder aus einem groflen Raum oder
aus zwei bis drei Riumen, die ihrerseits durch enge Tiiréffnungen miteinander verbunden
waren (Taf. 9,1) 2. Meistens sind rechteckige, steingepflasterte, grofle Herde in den ein- oder
zweiriumigen Hiusern vorhanden ®.

Die Verteilung der Wohninseln in der Siedlung scheint vorgeplant zu sein, da sie auf der
Siedlungsfliche durch die engen Zwischenriume sich ungefihr radial ausbreiteten (7af. 9,1). Aufier-
dem sind manchmal die Auflenmauern der Hiuser leicht gekriimmt oder mit einem Vorsprung an
ihren Ecken versehen, damit sie in ihre vorbestimmten Plitze in den Wohninseln eingepafit werden
konnten, wobei die Wohnungen niemals in agglutinierender Weise errichtet wurden (Taf. 9,1) *.Es
scheint, als ob der Zugang von aufien in die Wohnungen und Wohninseln nicht méglich war, da
keine Tiir6ffnungen in den Auflenmauern der Hiuser vorhanden waren (7af. 9,1; Abb. 1). Deswe-
gen diirfte der Zugang in die Wohnung vom Dach her mit Hilfe einer mobilen Leiter erfolgt sein.

Im Siiden der Querstrafie GA sind weitere Wohnviertel aus Kerpig in Richtung Osten und
Siidwesten zu verfolgen (Abb. 1). Dagegen sind im westlichen Teil dieses zweiten Stadtbereichs
cinige Bauten aus Lehmziegeln auf terrassenartige, steinerne Fundamentmauern gebaut (Abb. 7).
Auferdem sind in diesem Teil zwei Bauten vorhanden, die sich durch ihre Pline und architek-
tonischen Einzelheiten von den anderen Gebiuden unterscheiden lassen, obwohl sie noch nicht
vollkommen ausgegraben worden sind. Davon wird der eine als ‘Gebiude T, der andere als
‘HV”’ bezeichnet (Abb. 1).

Von diesen beiden ist das Gebaude T sehr oft zerstért und funfmal erneuert worden. Seine
Fuflbéden sind viermal rot und einmal gelb bemalt worden. Sie liegen auf einer Gipsschicht von 6~
8 cm Dicke und wurden nach der Bemalung glinzend poliert **. Die Lehmziegelmauern desselben
Gebiudes, die nur von innen rot bemalt waren, sind teilweise erhalten und ruhen zum Teil auf dem
Steinsockel (Abb. 1). Auerdem sind in diesem Gebiude zwei Pfostenlocher, ein grofier Herd und
rot bemalte niedrige Banke aus Lehmziegeln vorhanden. Diese Einzelheiten zusammen mit den
bemalten Fufibéden und Winden weisen dem Gebiude T vielleicht einen kultischen Zweck zu.

Der zweite Bau ‘HV’, ebenfalls noch nicht ganz ausgegraben, ist hier von Interesse, da sein
nordliches Mauerpaar in einer Kastenbauweise konstruiert wurde (Abb. 1; Taf. 9-10) *°.

Die Kastenbanweie des nordlichen Maunerpaars von ‘HV’

Der Bau ‘HV” besteht aus einem ungefihr quadratischen leeren Raum von ca. 9 x 9 m, der auf
drei Sciten von dicken Mauerziigen umgeben ist (Abb. I; Taf. 9,2). Seine vierte Mauer ist noch
nicht ausgegraben worden. Die stliche Lehmziegelmauer des ‘HV” ist ca. 2,00 bis 1,60 m breit

13) Ebenda 166 Abb. 1-3.

14) Ebenda 158 Abb. 1; 162 Abb. 4; 164 Abb. 2; 165 Abb. 1-2.

15) Ebenda 129-130.

16) dies. in: Festschrift fiir Nimet Ozgii¢ (im Druck). Als die nérdlichen Mauern von ‘HV” 1991 aufgedeckt wurden, sah
es s0 aus, als ob sie zu einer Stadtmauer gehorten. 1992 wurde festgestellt, dafl dies nicht der Fall ist.
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und, soweit erhalten, ca. 3 m lang. Thre Héhe betragt 1,07 m von ihrer Oberkante bis zum
Fuflboden des ‘HV’. Auferdem hat sie auf beiden Seiten an der Oberfliche 50-60 cm breite
Leisten (Abb. 1). Dagegen ist seine Westmauer sehr zerstdrt (Abb. 1). Sie besteht aus mehreren
Reihen nebeneinander stehender Lehmziegel, die in ihrer frithesten Phase auf einem Steinsockel
errichtet und mehrmals erneuert worden sind. Die Steine der Fundamentmauer liegen etwa
1,25-1,30 m tiefer als das Niveau des Fuflbodens von ‘HV".

Das nérdliche Mauerpaar desselben Baus liegt direkt an der Querstrafle GA im Siidwesten
und besteht aus einer inneren Hauptmauer und, direkt an der Strafle, einer dufieren parallel
laufenden Vormauer, die in bestimmten Abstinden durch Querstegmauern (Unterteilungsmau-
ern) miteinander verbunden sind (7af. 9,1-3; Abb. 1). Die beiden Enden, sowohl der Vormauer
als auch der Hauptmauer, sind zerstort. Auf diese Weise sind zwischen den beiden Mauern vier
leere Riume von verschiedener Grofie entstanden, die durch die Querstegmauern voneinander
getrennt sind und so eine Kastenbauweise bilden .

Die Vormauer im Norden besteht aus fiinf nebeneinander liegenden Lehmziegelreihen und
ist insgesamt 1,50-1,60 m breit. Die Linge der Vormauer betrigt etwa 14,00 m. Da die Quer-
strafe GA an dieser Stelle nicht bis zu ihrem Laufniveau ausgegraben wurde, ist die erhaltene
Hohe der Vormauer an der Straflenseite nur 18 cm. Dagegen liegt weiter westlich das Laufni-
veau derselben Strafie 1,15 m tiefer als ihre heutige Oberfliche. Auf der anderen Seite ragt die
Vormauer im Norden der Kastenriume bis zu 1,67 m Héhe auf (74af. 9,2-10,1). Die leeren
Kastenriume sind vom Osten nach Westen als ‘HU’, ‘HT’, ‘HS’ und ‘KP’ bezeichnet (Abb. I).
Unter diesen Riumen sind nur ‘HS’ und ‘HT’ miteinander durch eine Tiiréffnung in der
Querstegmauer verbunden. Die Verteilungsmauer zwischen KP und HS ist noch nicht aufge-
deckt (Abb. 1). Von diesen Riumen, soweit erhalten, mifit “‘KP” 2,50 x 2,68 m und ‘HS’
2,66 x 1,00 m. Dagegen erreicht die Grofle von ‘HT’ nur 2,82 x 1,26 m. Der letzte Raum ‘HV’
ist ebenfalls klein und hat nur eine Fliche von 1,80 x 1,20 m. Die Breiten und Hohen der
Querstegmauern (oder Unterteilungsmauern) zwischen den Kastenrdaumen variieren. Die Breite
ist durchschnittlich 0,50-0,20 m, die Hohe liegt zwischen 1,60-1,67 m.

Die Hauptmauer, welche die andere, siidliche, gemeinsame Mauer der Kastenraume bildet,
hat technisch gesehen einen anderen Aufbau (Abb. 1; Taf. 9,2; 10,2.3). Sie besteht aus einer
Lehmstruktur, in welche Tuffsteine verschiedener Gréfie in horizontalen Reihen eingebettet
sind. Dadurch entsteht an der siidlichen Seite der Hauptmauer eine Front aus Tuffsteinen, die
wie mit Lehmmortel gemauert aussicht (7af. 10,2-3). Dagegen sind diese Steine an der nérdli-
chen Front derselben Mauer nicht sichtbar (7af. 9,3; 10,1). Auferdem sind auf der Oberfliche
der Hauptmauer noch Tuffsteine erhalten, die vielleicht darauf hinweisen, daff sie urspriinglich
hoher gebaut war (Taf. 9,2-3). Diese Hauptmauer ist, soweit erhalten, von 6 m Linge, 1,30-
1.82 m Breite und 1,11-1,44/1,60 m Hohe.

Soweit ausgegraben, ist die Funktion der Kastenbauweise von ‘HV” noch nicht ganz geklirt. Ob
sie als eine Stiitzmauer an der mit Kieselsteinen angefiillten Querstraffe GA gebaut wurde oder als
eine Art von Kasematten gedient hatte, ist nicht klar, da die Funktion von ‘HV’ auch noch nicht
festgestellt werden konnte. Dennoch ist von Bedeutung, dafl die Technik der Kastenbauweise bzw.
Kastenmauer seit dem Anfang des 7. Jahrtausends v. Chr. in Zentralanatolien in Agikli bekannt war
und verwendet wurde. Wie diese Technik dann in den Stadtmauern der chalkolithischen und spater

17 Esina.O.(Anm. 6 und 7).
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der friihbronzezeitlichen Siedlungen zur Anwendung kam, scheint eine Forschungsliicke zu sein, da
bis jetzt diese Bautechnik, auffer im akeramischen Agikh, in den entwickelten neolithischen
Siedlungen noch nicht festgestellt wurde '*. Es ist weiterhin zu beachten, daff die Kastenmauern,
sowohl in den vorgeschichtlichen Siedlungen als auch in den hethitischen Zentren, in mehreren
Fallen direkt an den Straflen liegen, wie es bei der Kastenbauweise in Agikli der Fall ist *°.

Wenn man auch manche Kleinfunde aus spitneolithischen bzw. frithchalkolithischen Schich-

ten aus Kdsk Hoyiik in Zentralanatolien, wie Frauenfigiirchen und Reliefkeramik mit mensch-
lichen Stieren und Ziegendarstellungen, mit hethitischen vergleicht, sieht es so aus, als ob der
Ursprung verschiedener Kulturelemente der Hethiter in Zentralanatolien zu suchen sei *. In
diesem Zusammenhang kénnte die Technik der Kastenbauweise in der akeramischen Siedlung
von Agikli als ein Vorbild der spiteren Kastenmauertechnik angeschen werden.

ZUSAMMENFASSUNG UND SCHLUSS

Die Kastenbauweise von Asikli bildet das ilteste Beispiel dieser Bautechnik in Anatolien, die aus
dem akeramischen Neolithikum bekannt ist. Sie ist nach den unkalibrierten Radiokarbonbestim-
mungen in den Anfang des 7. Jahrtausends zu datieren. Wie diese Bautechnik dann in der fortge-
schrittenen neolithischen Periode sich weiter entwickelt hat, ist eine Forschungsliicke, die in
kommenden Jahren untersucht werden kénnte. Dagegen sind die Kasten- bzw. Kasemattenmauern
im 5. Jahrtausend aus der chalkolithischen, befestigten, XVI. Schicht aus Mersin in entwickelter
Form bekannt 2. Nach Naumann ist die Tradition dieser Mauertechnik weiterhin im 3. Jahrtausend
wihrend der Frithbronzezeit in mehreren Stadtmauern der vorgeschichtlichen Siedlungen zu
verfolgen, um dann im 2. Jahrtausend in den hethitischen Verteidigungsmauern ihre héchste Bliite
zu erreichen, als sie ihre weiteste Verbreitung, Entwicklung und Verwendung fanden .

Wenn man manche figiirlichen Darstellungen aus Késk Hoyiik in Zentralanatolien als

Vorbilder der hethitischen Bildkunst annehmen méchte, so konnte die Technik der Kastenbau-
weise der nérdlichen Mauern vom Gebiude ‘HV’ aus Agikli, vom architektonischen Gesichts-
punkt aus, vielleicht auch einen Vorfahren der hethitischen Kasten- bzw. Kasemattenmau-
ertechnik darstellen 2. Falls diese Voraussetzungen richtig sind, konnen sie darauf hinweisen,
dafl man Zentralanatolien als einen Ursprungsort der einheimischen Kulturelemente der Hethiter
annehmen sollte.

18)

19)
20)

21)
22)
23)

Naumann 2.0. (Anm. 4). Ob die Stadimauer von Kurugay, die in der spitncolithischen 11. Schicht entdeckt wurde,
wegen eines zur Stadtmauer senkrecht licgenden Maucrrests als eine Kastenmauer bezeichnet werden kann, ist nicht
sicher. Der Ausgriber von Kurugay hat sich dariiber nicht geaufiert. Vgl. dazu R. Duru, Belleten 51/199, 1987, 306
Abb. 2; ders., Belleten 52/203, 1988, 656-657 Taf. 1,1; 2,2; 5; 7.

Naumann A.o. (Anm. 4) 238, 240-241. 249-250 Abb. 307-308. 318-319.

U. Silistreli, Belleten 53/206, 1989, 361-374 Taf. 1-8; ders., Belleten 53/207-208, 1989, 499-500 Taf. 3.5; K. Birtel,
Die Hethiter (1976) 141-146 Abb. 139-146; 161 Abb. 170-173; T. Ozgiig, [nandiktepe. Eski Hitit Caginda 6nemli
bir kiilt merkezi (1988); P. Neve a.O. (Anm. 1) 31 Abb.78; M. Darga, Hitit Sanat1 (1992) 54-677. 95. 97-105
Abb. 37—46. 92. 95-100. 103. 105-106.

Naumann a.O. (Anm. 4) 238-241 Abb. 305-306.

Ebenda 242. 247. 249. 252. 254. 256. 309ff.

siehe dazu hier Anm. 20.

PN
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ASIKLIL 1. Lufraufnahme. Blick nach Westen. In der Mitte die Querstrafle GA. Nordlich davon die Wohninseln. Im
Siidwesten von GA der Bau HV. — 2. Die Querstrafie GA. Siidlich davon der Bau HV mit seinen Haupt- und Vormauern.
Blick nach Nordwesten. — 3. Die Haupt- und Vormauer von HV mit den dazwischenliegenden Kastenriumen. Blick

nach Westen
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ASIKLI. 1. Die Querstrafe GA und die Vormauer mit Kastenrdumen von HV. Blick
nach Osten. - 2. Die siidliche Front der Hauptmauer von HV. Blick nach Norden. -
3. Detailansicht der siidlichen Front der Hauptmauer von HV. Blick nach Norden



