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i W 7 2 5 6 , analizi icin 6n gordiikleri uygulamaya 6rnek toplama, hazirlama ve analiz agamalarinda
EP - 5 sadik kalmmustir (Middleton ve Price 1996).
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Tablo 1: Arleometri Aragtirma Merkezi Laboratuvarinda 2012 yihinda yapilanorganik ' yorumlanmasi agisindan biiyiik dnem tasir. Bu soruyu cevaplandirmak tizere sit alam
kalintt analizleri digmdan insanlar tarafindan miidahale gérmemis toprak dolgularindan da omekler

alinmaktadir. Daha sonra bu émekler i¢ ve dis mekéanlardaki toprak tabanlardan alinan
orneklerle karsilagtirilmaktadir. Alinan 8rnekler zayif asitte oziitlendiginden topragn
kendisinde bulunan elementlerin ¢ozeltiye karigmasi ihtimali nispeten diigiiktiir. '
Yurt disinda genellikle etnoarkeolojik arastirmalarda ve 6zellikle Orta Amerika
arkeolojisinde kullanilan toprak kimyas: analizi (Middleton ve Price 1996; Middleton

1998: Fernandez vd. 2002; Parnell ve Terry 2002; Parnell, Terry ve Sheets 2002; Price
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vd. 2008; Wells 2000; Terry vd. 2004), Anadolu’da da Catalhdyiik ve Tell Kurdu’da

uygulanmistir (Middleton, Price ve Meiggs 2005; Ozbal 2006). Her iki hoyiikte de
mikromorfoloji ve baska gesitli tekniklerle sonuglari desteklenen aragtirmalar ev ici
aktiviteleri gdstermede bagarili sonuglar vermistir. Bu makalede yapilan benzer bir
uygulamanm sonuglar sunulmaktadir.

Analiz edilen toplam 192 adet toprak orneginden 190 adedi Agikli yapilarinm
i¢ mekanlarindan ve aktivite alanlarmdan 50 cm. araliklarla (Resim: 1), 2 adedi ise
kargilagtirma amagh héyiik toprag: digindan toplanmugtir. S6z konusu 6rnekler 48 saat
boyunca 105° C’de kurutulduktan sonra porselen havanda toz haline getirilmigtir. Her
ornegin 0,2 grami 20 ml zayif hidroklorik asitte 2 hafta boyunca §ziitlendikten sonra
ornekler ICP/AES cihaziyla analize tibi tutulmugtur. ICP cihazi érnekleri Al, Ba, Ca,
Fe, K, Mg, Mn, Na, P, Sr, Ti ve Zn igerikleri agisindan analiz etmistir. Daha sonra her
oda Cografi Bilgi Sistemi programinda ¢izilmig ve tiim elementlerin “Kernel” yogunluk
haritas1 yapilmistir; ancak bu makalede sadece Ti, Ca, P, Sr ve Ba yogunluklari ele
almacaktir. Asikli yapilart oldukea kiigiik oldugundan, bunun toprak kimyas: analizinde
hem olumlu hem olumsuz -etkileri olmustur. Kiigiik odalarda farkli kontekstleri
belirleyebilmek nispeten daha miimkiinken, genellikle odalardan yeterli sayida drnek
elde edilemediginden sonuglar yorumlamak oldukea zordur.

Sekil 1”de goriildiugti gibi yerlesimde titanyum agisindan gesitli mekanlar arasinda
bulunan fark kisithidir. Titanyum kum ve taban yapimi igin getirilmis olan malzemelerde
bulundugundan ve higbir sekilde insan faaliyetlerini temsil etmediginden taban hazirlama
sekillerindeki farklar1 degerlendirmemiz agisindan Snemlidir. Gerek i¢ mekan gerekse
dis mekan gibi gesitli kullanim alanlart arasinda belirgin fark bulunmamas: tabanlarin
genelde standart bir sekilde insa edildi gini gistermektedir.

Soz konusu i¢ ve dig mekénlar insan kaynakli Ca ve P agisindan degerlendirildi g
zaman, Sekil 2 ve 3’te goriildiigii gibi degerlerin dis mekénlarda i¢ mekanlara kiyasla
oldukea yiiksek olmas: énemli bir sonugtur. Bunun sebebi dis mekénlarin islevsel agidan
Gnemli ortak kullanim alanlar1 olmasi ve faaliyetlerin buralarda yapilmas: olabilir; ¢iinkii
Ca ve P kiiltiire] aktiviteleri temsil eden en énemli iki elementtir.

Ozellikle M.0O. 9. binyil yerlesmesine ait Alan 1, Unite 91 (Resim: 2) olarak
adlandirilan ve dis aktivite mekan1 olarak islev gbrmiis oldugu diisiiniilen alanda Ca
ve P degerleri (ve jeokimyasal agidan benzerlik gosteren St ve Ba degerleri) zellikle
mekénim giiney kisminda yogunlasmustir (Resim: 3 - 6). S6z konusu mekanin islik olarak
ya da gesitli giinliik faaliyetler i¢in kullanilmig olmas: insan kaynakli elementlerin bu
alanim belirli bir tarafinda yogunlagmasim saglayabilir. Nitekim bu alanda Resim 2’de
gortildugii gibi gerek tabanda gozle goriiliir bir renk fark1, gerekse arkeolojik malzeme
dagilim analizlerinin sonuglari, tabanin farkl kullanim alanlarmi dogrulamaktadir.

Son olarak ayni elementleri yani Ca, P, Sr ve Ba degerlerinin 8. Binyila tarihlenen
Bina 4’teki (Resim: 7) yogunluk haritalarinda (Resim: 8 - 11) mekanin giineybati kosesinde
diger alanlardan nispeten diisiik oldugunu gormekteyiz. Yapilan faaliyetler konusunda
ayrmtil bilgi veremesek de, bu sonuglar yapuun farkh islev alanlarma béliinmiis
olabilecegini ya da bu bolgede hasir tiirii bir yer sermesi bulundugunu diisiindiirmektedir.
Ne var ki, kazilar sirasda bu alanda hasir fitolitlerine rastlanmadigi da belirtilmelidir,
Bununla birlikte her iki olasilik yapmun kullanimi agisindan belli bélgelerde belirgin
iglevsel farkliliklar olduguna isaret etmektedir.

Sonug olarak toprak kimyas1 analizleri sayesinde genel olarak mekan kullanim
hakkinda mevcut bilgi kaynaklarimiz zenginlesmis, ayrica i¢ ve dig alan kullanimi
hakkindaki mevcut diger veriler desteklenmistir. S6z konusu analizlerin Tiirkiye’de daha
genis cercevede uygulanmasiyla ézellikle tarih Sncesi dénemlerde faaliyet analizleri
agisindan yeni bir bilgi kaynagi olusabilir,
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TATARLI HOYUK (CEYHAN/ADANA) KAZISI
HELLENISTIK DONEM TABAKALARINA AT
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OZET

Bu galismada, Tatarli Hoyiik (Ceyhan/Adana) agmalarmndan ortaya cikarilan,
Helenistik Déneme tarihlenen komiirlesmis bitki kalintilan arkeobotanik yonden
incelenmis ve bu bitkilerin dénem halkinm glnliik yasantisindaki yeri anlagilmaya
calisilnigtir, .

Aragtirma kapsaminda 7 farkli agmadan alinan 33 toprak drnegine yiizdiirme islemi
uygulanmus, yapilan analizler sonucu 42 farkl taksonomik gruba ait bitki saptanmistr,
Bu taksonlarin, giincel flora elemanlar ile paralellik gosterdigi saptanmigtir. Cahisma
alanindan gok miktarda tahil ortaya ¢ikmasi, dénem halkmin temel besin kaynaginm
tahillar oldugunu diisiindiirmektedir. Ayrica degisik tiirlerde iiziim (Vitis sp.) tohumlarmnin
bulunmasi, bageilik ve sarap yapiminin bdlge ekonomisinde 6nemli yeri oldugunu akla
getirmektedir. Arkeobotanik analizler sonucu ayrica keten (Linum sp.) ve zeytin (Olea
sp.) tohumlari da elde edilmistir,

Bu sonuglar, alanda yapilan ilk arkeobotanik caligmaya ait olup ilerleyen yillarda
yapilacak olan calismalara 1s1k tutacaktir, Yeni sonuglar elde edildikge, meveut veriler
geliserek daha ¢ok anlam kazanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tatarl Hoyiik, Arkeobotanik, Hellenistik, Tohum.

ABSTRACT

In this study, carbonised plant remains recovered from Tatarls Hoyiik trenches
dated to Hellenistic Period were investigated with an archaeobotanical perspective and
the significance of these plants for the people of the period is tried to be understood.

Within the context of this research, 33 samples from 7 different trenches were
floated and as a result of analysis, plants belonging to 42 different taxonomic groups were
identified. These taxa were determined to be similar to the elements of current flora. The
excess amount of cereal grains recovered from the research area may indicate that cereals
were the main source of food. Furthermore, various kinds of grape (Vitis sp.) seeds found
in the samples suggest that viticulture and wine production may have had an important
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